RESOLUCION DE LA COMISION ESPECIAL A CARGO DEL
CONCURSO PUBLICO DE MERITOS PARA LA ELECCION DE LOS
MIEMBROS DE LA JUNTA NACIONAL DE JUSTICIA

N.° 039-2024-CE

Lima, 26 de octubre de 2024

La entrevista personal de la postulante IRIS ESTELA PACHECO
HUANCAS en el concurso publico de méritos para la eleccion de los
miembros de la Junta Nacional de Justicia; y,

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el articulo 86°, literal a, de la Ley N.°
30916, Ley Organica de la Junta Nacional de Justicia, el concurso
publico de méritos para el cargo de miembro de la Junta Nacional de
Justicia consta de seis etapas: 1. Convocatoria de Postulantes, 2.
Evaluacion de Conocimientos, 3. Evaluacién Curricular, 4. Pruebas de
Confianza, 5. Entrevista Personal y 6. Publicacion del Cuadro de Méritos;

Que, la entrevista personal tiene una calificacién maxima de 40
puntos, en el anexo IV de las bases del concurso, aprobadas por
Resolucion N.° 002-2024-CE y publicadas en el diario oficial El Peruano
el 22 de julio de 2024, se han determinado los aspectos a ser evaluados

/\ y el puntaje correspondiente a cada rubro, segin el siguiente detalle:

ASPECTOS PUNTAJE

Trayectoria profesional
Logros en las diferentes etapas 12
RESULTADOS profes101:1ales, apr.endlzajes y
oportunidad de mejora.
D8 Las Solvencia e idoneidad:
FRURSAS DE: Valores rincipios 1;e ian
CONFIANZA: FC8 Y prinuiplos que gu
su vida, integridad, entre otros. 16
Pruebas P . ..
. . Analisis del razonamiento l6gico
patrimonial, AT
- .. juridico del postulante.
socioeconoémica, —
C . Proyeccion personal:
psicolégica y .
< o Expectativas y propuestas en
psicomeétrica. '
caso de asumir el cargo, 12
desenvolvimiento y capacidad
de comunicacion.

TOTAL 40
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que un postulante para ser declarado apto en la etapa de entrevista

Que, en el numeral 2.5 de las bases del concurso se ha establecido

personal debera obtener un puntaje aprobatorio en cada uno de los
rubros senalados en el anexo IV, conforme se indica en el siguiente

cuadro:
2
e 2 TRAYECTORIA SOLVENCIA E PROYECCION
L
/CA IFICACION PROFESIONAL IDONEIDAD PERSONAL
Apto 8-12 9-16 8-12
No apto 0-7 0-8 0-6

Que, con fecha 11 de octubre de 2024, en presencia de la Notaria
Publica Marcia Rocio Calmet Fritz, se realizb el sorteo para la asignacion
del orden de las entrevistas personales de los quince (15) postulantes al
concurso publico de méritos para la elecciéon de los miembros de la Junta
Nacional de Justicia y el sorteo para la asignacién de los ponentes entre
los miembros de la Comision Especial que entrevisté a cada uno de los
quince (15) postulantes para la eleccion de los miembros de la Junta

. Nacional de Justicia;
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Que, mediante Comunicado N.° 013-2024-CE, publicado el 11 de
octubre de 2024 en la pagina web de la Comision Especial, se dio a
conocer €l cronograma de entrevistas a los postulantes al cargo de
miembro de la Junta Nacional de Justicia, a realizarse el dia jueves 17
de octubre de 2024, segun el sorteo de la asignacion del orden de
entrevistas personales realizado con presencia de la Notaria Publica
Marcia Rocio Calmet Fritz;

Que, en sesion extraordinaria de fecha 17 de octubre de 2024, por
acuerdo de todos los miembros de la Comision Especial, conforme al acta
de sesion extraordinaria N.° 16-2024-CE, de la indicada fecha, realizada
en acto publico desde las instalaciones de la Sala Jorge Santistevan de
‘ a de la Defensoria del Pueblo sito en Jirén Ucayali n.° 388, Cercado
\ de Lima, y transmitida en vivo por los canales virtuales de la Defensoria
| del Pueblo y del Poder Judicial - Justicia TV, se llevo a cabo la entrevista

\\personal de la postulante Iris Estela Pacheco Huancas,

Que, con Resolucion N° 0022-2024-CE de fecha 27 de setiembre de
2024, se ha reconducido la denuncia ciudadana para que, en esta etapa,
se pueda dilucidar los alcances de la misma, toda vez que, las bases del
concurso sefialan que, en el caso de denuncias, la Comisiéon Especial
corre traslado al postulante para que emita su descargo. Y, en este caso
en particular, ésta ha procedido a efectuar los descargos
correspondientes;
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Que, respecto a la denuncia via participaciéon ciudadana contra la
postulante, se sefiala que ésta suscribié una decisiéon judicial que tiene
serios problemas en la motivacién, vinculados ademaéas con prejuicios,
estereotipos y la inaplicacion de una perspectiva de género, en un caso
socialmente sensible como la de violacion de un menor de edad. Es el
€ Nulidad N° 3303-2015 LIMA, Segunda Sala Penal Transitoria,
4 de febrero del 2017, por el que se decide la inmediata libertad del
vestigado. A ello se suma la gravedad del escenario en que dicha
sentencia se dio: con la presidencia de un actual préfugo de la justicia,
el exjuez César Hinostroza Pariachi, lo que ademas provocod el
cuestionamiento institucional al Poder Judicial en general y la
encargatura suprema en particular;

Oﬂ Al respecto, durante la entrevista personal, la postulante absolvio
las preguntas relacionadas a este hecho, indicando que el caso fue
\& resuelto, en aplicacién de lo que en doctrina se denomina “error de tipo”,

con lo cual reafirma su decisién como participante en aquel colegiado;

Que, asimismo, en cuanto al segundo hecho expuesto en la

denuncia via participaciéon ciudadana contra la postulante, éste se refiere

a su participacion como ponente en el Recurso de Nulidad N° 1959-2022
LIMA, del 2 de mayo del 2023, en el que se prolonga la persecucion
judicial (a raiz de un caso denunciado como difamacion) al periodista
Daniel Yovera que investigé el caso denominado “Sodalicio”, y convierte

en delito (continuado) el compartir de un trabajo de periodismo de

) investigacion. Esta decision, precisa la denuncia, violé no solo las bases
razonables de la prescripcién penal, sino que ademas promovié la
violacion del periodismo y la libertad de expresion en un caso socialmente
conocido por ser paradigmatico. Al respecto se pronunci6 la Asociacion
Nacional de Periodistas (ANP) por la vulneracion a la libertad de prensa

R en el Peru,;

Sobre el particular, la postulante indica que, es cierto que integro
olegiado y fue ponente en dicha causa, pero no se resolvié sobre la
.inoc¢ncia o responsabilidad del querellado, es decir, sobre el fondo, sino
una excepcion de prescripcion de la acciéon penal, donde el agravio del
\ querellante era que se revise y corrija la fecha a partir del cual se computa

la prescripcién penal. En ese sentido, dado que el presente caso versa
sobre la actividad de la prensa y la libertad de expresion, garantia sobre
la cual se sostiene la democracia, esta Comisiéon privilegia estos dos
fundamentos como pilares de la conducta de todo funcionario publico;

Que, el Ministerio Pablico ha remitido a la Comisiéon Especial el
reporte de consulta de casos fiscales a nivel nacional en dos fechas
distintas. Respecto al primer reporte de fecha 13 de setiembre del 2024,
se aprecia tres carpetas fiscales, dos como agraviada (Estafa y
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usurpacion) y una como imputada (prevaricato). Sobre el segundo reporte
de fecha 20 de setiembre del 2024, se aprecia que solo subsiste una
carpeta fiscal, como imputada por prevaricato. Al respecto, es importante
ecisar que, la Constitucion Politica del Peru establece en el literal e),
meral 24 del articulo 2°, que senala: “toda persona es considerada
inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”, maxime si se trata de un delito de funcién; razén por
la cual, la informacion descrita por el Ministerio Publico, si bien no afecta
a la postulante para efectos del proceso, dicha informaciéon sera valorada
al momento de su calificacion;

Que, con relacion a lo informado por la Contraloria General de la
Republica, ésta reporta informaciéon sobre la Declaracion Jurada de
Intereses y sobre la Declaracién Jurada de Ingresos y de Bienes y Rentas;

Que, respecto a la Declaracién Jurada de Intereses se aprecia, en
lo esencial, que la postulante: no ha consignado a su céonyuge, como socio
fundador de una empresa, ni tampoco los poderes y mandatos con
relacion a dicha persona juridica; indica presunto conflicto de interés
entre la postulante y miembros de la Comisiéon Especial; no consigno su
designacion y la de su conyuge como vicedirectora de una asociacioéon civil
y directora de una empresa, conforme se sefiala en el Informe de
Evaluacion N° 010-2024-CG/FIS-DJI(IEPH);

involuntaria, puesto que su céonyuge con quien recién se ha casado el 03
de mayo del presente aflo, no le informé la existencia de dicha empresa,
habiendo constatado la Contraloria General de la Republica, que la
Superintendencia Nacional de Aduanas y de Administraciéon Tributaria-
SUNAT, de oficio, dio de baja el RUC de la referida empresa, hace mas de
dieciocho afios, y que si bien su esposo fue accionista y miembro del
<\ \ directorio, tal empresa no ha desarrollado actividades desde su creacion

(J; Que, en sus descargos ha mencionado: incurrié en una omision

\ e inscripcién; respecto a la situacion del presunto conflicto de interés, no
ha formulado descargo; finalmente, sobre su pertenencia a la asociacion
civil, sefiala que si la integro, colaborando en actividades altruistas hasta
_ su reRuncia al Poder Judicial; en virtud de lo cual, la Comision Especial
“considera que dichas observaciones, en lo esencial, han sido absueltas;

7

Que, por otro lado, con relacién a la Declaracion Jurada de
Ingresos y de Bienes y Rentas, la Contraloria General de la Republica no
aprecia ninguna observacién o hallazgo que denote irregularidades en
este rubro, conforme se indica en el Informe de Evaluaciéon N° 010-2024-
CG/FIS-DJIBR(IEPH);

Que, para la calificacion de cada uno de los rubros que contiene
esta etapa del concurso, se tiene en consideracién los resultados de las
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pruebas de confianza, que constituyen parametros objetivos a ser
ponderados por los miembros de la Comision Especial, antes de emitir la
decision final, debiendo observar el deber de reserva de los datos
sensibles, segun la Ley de Proteccién de Datos Personales;

ue, en el rubro Trayectoria Profesional, se advierte que la
thlante cuenta con amplia experiencia en el sistema de justicia al
aber ingresado por concurso publico al Poder Judicial, desempefiando
cargos en los diversos niveles de los 6rganos jurisdiccionales, como Jueza
Superior Titular y Jueza Suprema Provisional por siete (7) afios.
Asimismo, fue convocada por la Oficina de Control de la Magistratura
(OCMA) como Jefa de Unidad Anticorrupcién y Jefa de Visitas, labor que
le permitié conocer el sistema de justicia y sus deficiencias, como la
advertida en procedimientos disciplinarios vinculados al
desconocimiento de acuerdos plenarios, jurisprudencia y doctrina, asi
como las dificultades en procesos de ratificacién, razon por la cual la
Comision Especial le otorga la calificacion de 9.29 puntos, que le confiere
la condicién de apta;

% Que, en el rubro Solvencia e ldoneidad, la postulante sustenté que

fue designada por el presidente de la Corte Suprema para conformar una
Sala Penal del 2017 al 2018, en donde quien la presidia era el sefior César
Hinostroza Pariachi, exjuez. Al respecto, precisa que no guardaba vinculo
de amistad o conocia al referido exmagistrado y que su designacién no
fue requerida por éste. Asimismo, explicé que, en cuanto a la presunta
violacion sexual de menor de edad, el colegiado aplicé lo regulado en la
ley penal sobre error de tipo, ademas que la madre de la menor reconocié
tal situacion y la decisién fue asumida como colegiado. Agrega que, en
otra oportunidad, su posicién fue contraria a la sustentada por el exjuez
/\ supremo, lo cual explica su accionar independiente;

s“ \ Que, durante la entrevista se advierten los valores y principios con
los que debe contar para ser miembro de la Junta Nacional de Justicia,
R poxr lo que, en el rubro de Solvencia e Idoneidad, la Comision Especial le
\\“\&to/ga a la postulante la calificacion de 9 puntos, que le confiere la
\ condicién de apta;

\

Que, en el rubro Proyeccion Personal, la postulante considera
necesario atender la provisionalidad, puesto que afecta la independencia
y autonomia, a través de un plan estratégico el cual cuenta con cinco (5)
objetivos estratégicos. Otra propuesta es que se nombre a jueces
contralores titulares, por cuanto a la fecha los jueces son magistrados
titulares de 6rganos jurisdiccionales. Asimismo, refiere que la Junta
Nacional de Justicia actualmente no percibe los recursos directamente
recaudados, lo que permitiria fortalecer su presupuesto institucional;
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Que, en cuanto a la ratificacion de magistrados sugiere que la
Junta Nacional de Justicia deberia incorporar la interoperabilidad, por
cuanto ahora se solicita dentro de este procedimiento, que los
istrados deben presentar documentos que ya se encuentran en una
rma— virtual, asi como se deberia firmar convenios
mstitucionales para simplificar este importante proceso. En ese
ido, el postulante ha expuesto sus ideas de manera objetiva durante
. “desarrollo de la entrevista, al momento de responder las preguntas
" //planteadas por los miembros de la Comisién Especial, razén por la cual
le otorga la calificacion de 8.14 puntos, que le confiere la condicién de
apta;

Que, de lo sefialado anteriormente, y tomando en consideraciéon los
resultados de las pruebas de confianza aplicadas y el desarrollo de la
entrevista, la Comisién Especial considera que la postulante Iris Estela
Pacheco Huancas ha superado satisfactoriamente la etapa de Entrevista
Personal del concurso publico de méritos para €l cargo de miembro de la
Junta Nacional de Justicia, al haber obtenido los siguientes puntajes
aprobatorios, con la participaciéon de siete (07) miembros, cuyo
ponderado, previa votacion individual de cada uno, es el siguiente:

TRAYECTORIA | SOLVENCIA | PROYECCION | PUNTAJE CALIFICACION
PROFESIONAL E PERSONAL TOTAL GENERAL
IDONEIDAD
9.29 9 8.14 26.43 APTA

Que, en consecuencia, al haber obtenido puntaje aprobatorio en
cada uno de los rubros sefialados en el anexo IV de las bases del presente
concurso, la mencionada postulante debe ser declarada apta en esta
etapa de Entrevista Personal;

Por lo expuesto, y de conformidad con el articulo 155° de la
Constitucion Politica del Peru; los articulos 72°, 86° y 93° de la Ley
rganica de la Junta Nacional de Justicia; y las bases del concurso
\ publico de méritos para la eleccién de los miembros de la Junta Nacional
ticia;
SE RESUELVE:

Articulo Primero.- Declarar apta a la postulante IRIS ESTELA
PACHECO HUANCAS al haber obtenido puntaje aprobatorio en cada uno
de los rubros de calificacién considerados para la etapa de Entrevista
Personal, sefialados en el anexo IV de las bases del concurso publico de
meéritos para el cargo de miembro de la Junta Nacional de J usticia, siendo
su puntaje total acumulado de 26.43 puntos;
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Articulo Segundo.- Disponer la notificacion de la presente
resolucion al correo electrénico senalado por la postulante en su ficha de

inscripcion virtual y disponer su publicacién en el portal de la Comisién
Especial.

Registrese, notifiquese y publiquese.

JOSUE MANUEL GUTIERREZ CONDOR
fensor del Pueblo
Presidente de la Comision Especial

Presidente del Poder Judicial
Miembro

JUAN CARLOS VILLENA CAMPANA
iscal a Nacion
Miembro

{L‘I:FZ iMEL‘BAQAC@ ZERGA

Pﬁidenta del Tribunal Constitucional
Miembro
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CESAR ENRI AGUILAR

: SURICHAQUI
Contralér

enera'l de la Republica
lembro

JERI GLo/mé’ZM 5N RUFFNER

Rectora de la Ur;iée ,/ad Nacional Mayor de San Marcos
en re:}lfc/smitg | de las universidades publicas
, Miembro

SEGUNDO FELIX ROMERO REVILLA
Rector de la Universidad Ricardo Palma
en representacion de las universidades privadas
Miembro
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